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08/17 — STF julga constitucional a incidéncia da Contribui¢do Previdenciaria sobre a

receita bruta do produtor rural pessoa fisica ap6s a Lei n°. 10.256/01

No ultimo dia 30 de mar¢o, o Supremo Tribunal Federal (“STEF”) deu provimento ao
Recurso Extraordinario (“RE”) n° 718.874/RS, por maioria', para declarar constitucional a
incidéncia da Contribuicdo Previdenciaria sobre a receita bruta do produtor rural pessoa fisica’, nos
termos da Lei n°. 10.256, de 09 de julho de 2001, que deu nova redagao ao artigo 25, da Lei n°.

8.212, de 24 de julho de 1991, sendo firmado, em repercussio geral, o seguinte enunciado:

“E constitucional formal e materialmente a contribui¢io social do empregador
rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256,/2001, incidente sobre a receita bruta

obtida com a comercializagio de sua produg¢io” (grifamos).

Ressalte-se que mesma Contribuicao Previdenciaria do produtor rural pessoa fisica sobre
a receita bruta da comercializagdo da producdo rural ja havia sido objeto de apreciagio pelo
proprio STF em 2010, ocasidao em que, no julgamento do RE n°. 363.852/MS (Frigotifico Mataboi
S.A.), por maioria de votos, o Plenario declarou inconstitucional a cobran¢a com fundamento no
artigo 1° da Lei n°. 8.540, de 22 de dezembro de 1992.

Entretanto, no RE n° 718.874/RS, em comento, discutia-se a constitucionalidade da
cobranga ap6s a Emenda Constitucional n°. 20, de 15 de dezembro de 1998, que alterou o inciso I
do artigo 195 da Constitui¢ao Federal de 1998 (“CF/88”), de modo a incluir a “receita” como base
de cobranca de mencionada contribuicio social, tendo sido reconhecida, em 23/08/2013, a

repercussao geral do caso, sob relatoria do Ministro Edson Fachin.

Nesse contexto, contrariando as expectativas por parte dos contribuintes, no julgamento
do ultimo dia 30 de margo o STF acabou por alterar entendimento prévio manifestado em Plenario
para uniformizar entendimento jurisprudencial desta vez em favor do Fisco federal, o que pode ser
explicado em grande parte pelas modificacOes significativas na composi¢ao do STF desde o
julgamento anterior, pois os votos de novos Ministros que nao participaram da decisio do RE n°.
363.852/MS foram decisivos para, agora, reconhecer a validade da incidéncia da contribuigiao
previdenciaria sobre receita bruta do produtor rural pessoa fisica, nos termos do artigo 25 da Lei
n°. 8.212/91, com altera¢des dadas pela Lei n°. 10.256/01.

I'Vencidos os Ministros Edson Fachin (Relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello,
que negavam provimento ao RE.

2 Que substituiu a contribuicio para o Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural (“Funtural”), ctiado pela Lei
Complementar n°. 11, de 25 de maio de 1971 e extinto pelo artigo 138 da Lei n°. 8.213, de 24 de julho de 1991.
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Sem prejuizo deste fato significativo e de impacto relevante nas contas publicas e a
despeito da questao fixada em sede de repercussao geral, vinculando assim todos os contribuintes,
aguarda-se ainda a publica¢ao do acérdio — momento em que a decisdo entrara em vigor, de fato —
para que sejam conhecidos, em toda a sua extensao, os efeitos do julgado em questio, o que
certamente sera objeto de novos questionamentos e, possivelmente, recursos em sede de Plenario,
ainda que a modificagdo do entendimento esposado no julgamento mostre-se pouco provavel
nessa instancia, porém repercutindo, certamente, no tempo em que as instancias inferiores
passarao a aplica-lo nos casos em andamento e que ja possuem inclusive liminares concedidas

favoravelmente aos contribuintes.

Por fim é importante ressaltar que, tendo sido reputada constitucional a Contribui¢ao
Previdenciaria incidente sobre a receita bruta dos produtores rurais pessoas fisicas, o STF devera,
agora, manifestar-se sobre a incidéncia do mesmo tributo na receita bruta auferida por produtores
rurais pessoas juridicas e agroindustrias (RE n°. 700.922/RS, também com repercussio geral

reconhecida), cujos fundamentos juridicos, entretanto, sao deveras distintos.

Isto porque, ainda que ndo se possa descartar os reflexos da recente decisao do Plenario
acerca do produtor rural pessoa fisica, é importante ressaltar que a questao envolvendo a
contribuicdo social sobre a receita bruta dos produtores rurais pessoas juridicas ndo
necessariamente terd o mesmo desfecho, uma vez que existem particularidades a serem
consideradas e que se desdobram em inimeras outras discussoes a serem apreciadas pelo STF,
como ¢ o caso da nao incidéncia dessas contribui¢Oes sobre as receitas de exportagao indireta (RE
n°. 759.244/SP), e, ainda, o bis in idem em relacao a Contribuicio para os Programas de Integracio
Social e de Formacao do Patriménio do Servidor Publico (“PIS/Pasep”) e a Contribui¢io pata o
Financiamento da Seguridade Social (“COFINS”) na forma, inclusive, levantada pelo Ministro
Marco Aurélio Mello no julgamento do RE n°. 363.852/MS.

Assim, diante de todo o cenario exposto, colocamo-nos a inteira disposi¢do para
quaisquer esclarecimentos ou orientagdes que se mostrem necessarias acerca da questao, inclusive
para avaliacio e/ou implementacio das medidas judiciais e/ou administrativas aproptriadas para
minimizar os efeitos da decisao do STF nos negocios de V. Sas., bem como aquelas que se refiram
ao afastamento dos efeitos de tal decisao no julgamento das medidas judiciais e/ou administrativas
que questionem a incidéncia das contribui¢oes sociais sobre a receita bruta dos produtores rurais
pessoas jutidicas (art. 25 da Lei n°. 8.870/94) e das agroindustrias (art. 22-A da Lei n°. 8.212/91).

Atenciosamente,

Passos e Sticca Advogados Associados — PSAA.
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